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Die Ravensbriick-Prozesse

vor franzosischen Militargerichten
in Rastatt und Reutlingen

. ererste, uns bekanntge-
wordene Prozell gegen eine KZ-Aufsehe-
rin aus Ravensbriick vor einem franzosi-
schen Militargericht fand nicht in Rastatt,
sondernin Reutlingen statt. Am 28. Dezem-
ber 1946 mufte sich Ingeburg Schultz,
verh. Laier, Jg. 1922, aus Leipzig, wegen
Mihandlungen im Ravensbriicker Aulien-
kommando Leipzig-Schonefeld, begangen
im Zeitraum vom 30. August 1944 bis zum
13. April 1945, vor Gericht verantworten.
Die weiblichen Haftlinge dieses Komman-
dos mubten fir die HASAG (Hugo Schnei-
der AG) Panzerfauste und Flugzeugteile
herstellen. Leider konnten wir bisher noch
keine Akten zu diesem Prozel} auswerten.
Das Gericht verurteilte Ingeburg Schultz zu
funf Jahren Gefangnis, eine Strafe, die sie
auch vollstandig verbiifite; sie blieb bis zum
28. April 1951 im Gefangnis.

 Der ProzeR gegen die
KZ-Aufseherinnen Helene

Massar und Lina Hillebrecht

Am 17. September 1947 standen zwei Auf-
seherinnen aus dem KZ Ravensbriick vor
dem franzosischen Militérgerichtin Rastatt:
die damals 35jahrige Helene Massar aus
Schafhofen/Bayern und die 28jéhrige Lina
Hillebrecht aus Hannover. Beide waren in
ihrem zivilen Leben Naherin gewesen, be-
vor sie sich nach Ravensbriick verpflichtet
hatten —,zum Kriegseinsatz im Gefolge der
Waffen SS". So formulierte die Komman-
dantur von Ravensbriick den Sachverhalt
in einem Standardschreiben, das Bewer-
berinnen erste Auskiinfte (ber die Tatigkeit
einer KZ-Aufseherin gab.

Helene Massar war Aufseherin in einer der
SS-Schneiderwerkstatten. 1939 hatte sie,
dienach eigenen Angaben kein Mitglied der
NSDAP war, Arbeit gesucht und einen Arti-
kel im ,Vélkischen Beobachter" gelesen;
daher wullte ich, dafd ich als Aufseherin in
einer Fabrik angestellt werden solite”.

Seite 22 Informationen 37/38

Das Gericht unter dem Vorsitzenden Rich-
ter Yves Lemerle beschuldigte sie der Mil-
handlung der unter ihr arbeitenden Frauen
und der Enthauptung zweier Frauen. Fur
den letzteren Anklagepunkt lagen wider-
spriichliche Zeugenaussagen vor, so dal}
das Gerichtden Mordvorwurffallen lie3 und
die Angeklagte wegen Verbrechen gegen
die Menschlichkeit zu 15 Jahren Gefangnis
verurteilte. Dieses Urteil wurde in der
Revisionsverhandiung vom 22. November
1947 bestatigt.

Helene Massar, seit dem 19. September
1945 in Haft, kam am 12. April 1952 durch
einen Gnadenbeweis wieder in Freiheit.

Aussage von Germaine Tillion,
Paris

Die Ethnologin hatte 1940im Pariser Musée
de I'Homme eine Widerstandsgruppe ge-
griindet und bis zu ihrer Verhaftung am 13.
August 1942 geleitet. Als ,Nacht-und Ne-
bel-Haftling" nach Ravensbriick deportiert,
multe sie vor allem schwerste Erdarbeiten
verrichten. Sie wurde am 23. April 1945
vom Schwedischen Roten Kreuz befreit.
.Die Massar hatte wichtige Aufgaben; sie
war verantwortlich flr eine Schneiderwerk-
statt, in der viele Arbeiterinnen arbeiteten.
Die Arbeit war nicht so schwer wie bei den
Erdarbeiten, aber sie war erschwert durch
die Disziplin. Bei den Erdarbeiten gab es
Brutalitaten, aber sehr wenig Disziplin ... In
ihrer Werkstatt herrschte eine sehr strenge
Disziplin und auf diese Weise erhielt sie
eine aullerordentlich gute Produktion. Sie
nahm sich wie alle Aufseherinnen gewisse
Rechte gegeniiber den Haftlingen heraus,
sei es ohne Grund, sei es mit Grund. Es
hing auch von ihrer eigenen Entscheidung
ab, sich aulerhalb inrer Werkstatt mit
Haftlingen zu befassen”.

Aussage von Germaine Geiss

54 Jahre, am 19. September 1943
von Paris nach Ravensbriick
verschleppt.

JIch habe die Massar im Lager kennenge-
lernt; ich kann aber nicht glauben, daf} sie
das gemacht haben soll, was man ihr vor-
wirft. Sie demoralisierte uns mehr als sie
uns schlug, allerdings hat sie uns auch
geschlagen. Wenn eine Persan krank war,
erlaubte sie nicht, dal® man zur Toilette
ging. Und wenn jemand ohne es zu merken
seine Notdurft verrichtete, so zwang sie sie,
ihre nassen Sachen auf den Schultern im
Block zu trocknen. Eines Tages ging ich zur
Kantine und setzte den Ful} auf die Schwel-
le ihrer Tlr. Sie jagte mich weg, indem sie
mich beleidigte und mich franzosische
Hundin' beschimpfte. Dann gab sie mireine

Ohrfeige, nur aus dem Grund, den Ful} auf
die Schwelle ihrer Tlr gestellt zu haben. So
weitich weil}, sagte man, daf die Arbeit bei
ihrer Werkstatt hart sei. Aber ich selbst
habe nie dort gearbeitet ... Ich mul sagen,
dalt Kameradinnen sichim Block derMassar
beschwert haben, dall sie selbst sie mit
39,56 Grad Fieber in diesem Zustand zur
Arbeit getrieben hat. Ich habe sie eine sehr
junge Russin schlagen gesehen. Sie war
nie fahig zu einem fiir uns guten Verhalten".

Aussage von Marcelle Lefebur
32 Jahre, Geschaftsfiihrerin, von
Juni 1943 bis Marz 1945 in
Ravensbriick inhaftiert.

JIch habe die Massar kennengelernt. Ich
habe von September 1943 bis zum Ende
bei ihr gearbeitet, das sind etwa 17 Monate.
Sie hat uns moralische Grausamkeiten zu-
gefiigt. Wir hatten nichts, um uns zu pfle-
gen. Von Zeit zu Zeit liel sie uns uns
ausziehen. Wenn sie Lause fand, liel sie
uns im Block im Hemd spazieren gehen.
Wir arbeiteten oft auch nachts. Wenn das
Arbeitsergebnis nicht ausreichend war,
machte sie Meldung und liel3 uns stramm-
stehen. Sie selbst bestrafte uns damit und
uberwachte uns wahrend einer, zwei, drei
Stunden. Sie war es, die Uber die Dauer
bestimmte. Wenn es kalt war, blieben wir
langer draullen. Im Sommer hatten wir ein
Hemd, eine Hose und ein Kleid. Ab Oktober
hatten wir eine ungefiitterte Jacke. Wenn
wir nicht absolut unbeweglich standen, be-
strafte sie uns mit einer Verlangerung des’
Strammstehens. Sie schlug, was mehrere
Male vorkam. Sie hat Frauen bestraft, die
ihre Kleidung beschmutzten, weil sie an
Dysenterie litten ... Bei starker Hitze schlof
sie samtliche Fenster in der Werkstatt, bis
wir fasterstickten. Im Winterdagegen mach-
te sie das Gegenteil, indem sie Durchzug in
der Werkstatt veranstaltete, und zwar nur
um uns zu qualen."

Aussage von Andrée Sudre
35 Jahre, Studienratin aus
Clermont-Ferrand:

Jch habe in ihrer Werkstatt gearbeitet ...
Wir machten Ausbesserungsarbeiten. Ich
habe moralisch unter ihren Befehlen, ihren
Leibesvisitationen, ihrer Haltung gelitten,
aber sie hat mich nicht geschlagen. Sie lie3
die Visitation vornehmen, vielleicht, weil sie
nicht wagte, uns zu berthren. Sie liel uns
untersuchen unter dem Vorwand, wir hat-
ten Lause. Sie nahm uns alle Toiletten-
gegenstande weg. Wir waren leicht ange-
zogen und wir litten unter der Kilte, die
durch den Luftzug entstand, den sie da-
durch verursachte, dal} sie die Fenster in



der Werkstatt — auch gern im tiefen Winter
- offnete, Sie erlegte uns das ,piquet” (d.h.
Strammstehen) auf, das sehr lange dauer-
te, und zwar bei jedem Wetter draulien. Sie
zwang uns, uns im Atelier vollig auszuzie-
hen fiir die Leibesvisitation, und zwar bei
jeder Witterung. Die Temperatur in dieser
Werkstatt war einigermalen gut, wenn die
Tilren und Fenster geschlossen blieben ...
Die Dysenterie war die iibliche Krankheitim
Lager. Was die aufdiese Weise beschmutz-
ten Kleidungsstiicke anbetrifft, so zwang
sie uns, diese auf unseren Schultern zu
trocknen.” Auf eine Zwischenfrage des Ge-
richtes erwiderte sie: ,Ich verstehe nicht
Deutsch, und ich weil nicht, ob sie auch
menschliche Ziige trug. Sie war jedenfalls
mit den Polinnen harter als mit uns.”

Jch wuldte, dalt sie die selbe
Arbeit wie wir gemacht hatte. Sie
konnte also gut unsere Arbeit
beurteilen, sie konnte uns gut
zur Arbeit drangen.”

Lina Hillebrecht aus Hannover, von den
Haftlingen ,die Zigeunerin" genannt, war
wegen MiBhandlungen im Aullenkom-
mando Hannover-Limmer angeklagt. Das
dem KZ Neuengamme unterstellte Kom-
mando Limmer bestand vom 25. Juni 1844
bis zum 7. April 1945, Die Continental-
gummiwerke hatten im Sommer 1944 weib-
liche KZ-Haftlinge angefordert, um im Rah-
men des ,Brandt-Gerateprogramms” be-
schleunigt Gasmasken zu produzieren.
Ende Juni 1944 traf der erste Transport aus
Ravensbriick mit 266 Frauen, im Oktober
ein etwa gleich starker zweiter Transport in
Hannover-Limmer ein, Uber die Aufsehe-
rinnen des Frauenkommandos Hannover-
Limmer ist bisher kaum etwas bekannt.
ach Haftlingsaussagen kam zumindest
die Lagerleiterin, von den Haftlingen nach
ihrer Haarfarbe ,Die Rote" genannt — ihr
wirklicher Name ist noch immer unbekannt
—, mit dem ersten Transport von Ravens-
briick.
Zuden Aufseherinnenin Hannover-Limmer
schreibt Claus Fiillberg-Stolberg, dal ,wir
weder ihre Namen (kennen), noch wissen
wir Verlaltliches Uber ihr weiteres Schick-
sal' (Claus Flllberg-Stolberg: Frauen im
Konzentrationslager: Langenhagen und
Limmer. In: Rainer Frobe u.a.: Konzentra-
tionslager in Hannover. KZ-Arbeit und Ri-
stungsindustrie in der Spatphase des Zwei-
ten Weltkrieges. Teil 1, 318, Hildesheim:
AugustlLax, 1985). Trotzdieser Forschungs-
licke formuliert er eine gewagte These:
.Wie bereits geschildert, hatten die Aufse-
herinnen auller der Bewachungsfunktion
keine Kompetenzen am Arbeitsplatz der
Haftlinge. Auch das schlechte Verhaltnis
von Zivilarbeitern und Bewachungspersonal,
woven die Haftlinge vielfach profitierten,
spricht gegen die Annahme, dall die Aufse-
herinnen ehemalige Arbeiterinnen der Conti-
nental gewesen waren".

- Zeugenaussage
von Anette Weil-Warnot
23 Jahre, Studentin aus Paris,

iber KZ-Aufseherin Lina Hillebrecht
bei den Continentalgummiwerken in Hannover-Limmer

Frage: Vonwann bis wann sind Siein Ravensbrtick
interniert gewesen, und wann sind Sie nach Han-
nover geschickt worden?

Anette Weil-Warnot: Von 1944 bis 1945

Frage: Kennen Sie die Angeklagten?

Anette Weil-Warnot: Ja, ich kenne Hillebrecht. Ich
habe ihre Anschrift kennengelernt, weil sie bei
einer Deutschen gewohnt hat, die mit uns arbeite-
te. Sie war Angehorige der SS. Sie hat uns wegen
schlechter Arbeit geschlagen oder wenn wir ver-
langten, zur Toilette gelassen zu werden, wah-
rend Fliegeralarm, wenn wirbeim Appell sprachen
LSW. USW.

Frage: Wenn Sie die vorgeschriebene Arbeit nicht
erledigten, war es, weil sie das nicht tun konnten,
oder geschah dies aus Patriotismus oder war es,
dai Ihr Zustand es nicht erlauble?

Anette Weil-Warnot: Wirarbeiteten am Flie3band.
Wir waren es nicht gewohnt. Unsere Aufseherin-
nen verlangten von uns ein groBeres Arbeits-
pensum als das des deutschen FlieBbandes.
Frage: Verlangte sie das aufgrund der Anweisun-
gen ihres Vorgeselzten?

Anette Weil-Warnot: Nein, aufgrund ihrer eigenen
Initiative... Unsere Arbeit war nicht sehr wichtig,
aber dennochtrieb sie uns, die Auflage zu erfillen.
Ich habe nie gesehen, dal} sie sich Vorwirfe
eingehandelt hat, noch daf sie gelobt worden ist,
jedentalls nicht in unserer Anwesenheit.

Frage: Herrschte dauernd Dysenterfe im Lager ?
Anette Weil-Warnot: Ja, am Ende, Lina &nderte
niemals die auferlegten Arbeitsbedingungen.
Wenn wir mehr als zweimal pro Tag zur Toilette
gingen, wurde man von ihr oder einer anderen
Aufseherin geschlagen. Ich kann sagen, daB sie
mit inren Handen geschlagen hat, sei es Faust-
schidge oder Ohrfeigen. Ich habe sie nie mit der
Peitsche schlagen gesehen. Sie schlug heftig,
aber niemand wurde infolge ihrer Schldge ohn-
machlig.

Auf Vorhalt: Zu ihren Gunsten kann ich nichts
aussagen.

Frage des Verteidigers: Wann haben Sie Lina
Hillebrecht in Hannover gesehen?

Anette Weil-Warnot: Im Oktober 1944. Ich habe
sie dort bis April 1945 gesehen, bis zur Evaku-
ierung.

Frage des Verteidigers: Wo arbeiteten Sie?
Anette Weil-Warnot: In der Gasmaskenfabrik im
ersten Stock

Frage des Verteidigers: Die Angeklagle besirei-
tel, Sie jemals gesehen zu haben.

Anette Weil-Warnat: Abersie hat mich im Parterre
oder im Souterrain sehen miissen.

Einwurf des Staatsanwaltes: Er bemerkt, daf3 die
Angeklagte vor dem Untersuchungsrichter erklért
habe, in diesem Kommando gearbeitet zu haben.
Frage des Verteidigers: lch méchte wissen, ob die
Daten ubereinstimmen, denn eine dritte Zeugin
hat ausgesagl, dal3 man die Angeklagte mit einer
anderen Aufseherin verwechseln konnte. Ist es

maglich, da die Angeklagte verneint, sie zu ken-
nen?

Anette Weil-Warnot: Lina trug den Spitznamen
Ldie Zigeunerin". Eine Verwechslungist nicht mog-
lich. lch bin absolut sicher, daf3 sie es war.
Frage des Verteidigers: Die Angeklagte erklart,
dal3 sie Haftlinge geohrfeigt hat, da es ihr unmag-
lich war anders zu handeln.

Anette Weil-Warnot: Wir wurden nie personlich
denunziert, es war immer die gesamte Arbeits-
gruppe im Kollektiv.

Frage des Verteidigers: Aber woher wissen Sie,
dai3 es Lina war, die Sie denunziert hat, sei es
individuell oder kollektiv ?

Anette Weil-Warnot: Ich kann bestatigen, daf3
mindestens einmal wir bestraft worden sind, wéh-
rend Lina unsere Aufseherin war, und zwar weil wir
nicht genug gearbeitet haben. Wir befanden uns
zuacht bis zehn Haftlinge abgetrenntim Komman-
do. Da sie unsere Aufseherin war, kann nur sie es
gewesen sein, die Bericht erstattet hat und nie-
mand anders.

Frage: Wieso konnen Sie angeben, daf3 es Lina
war, die sie denunziert hat ?

Anette Weil-Warnot: Da sie allein Aufseherin war.
Wir waren mindestens 20 Meter von anderen
Aufseherinnen entfernt und in unserem Winkel
isoliert.

Frage: Aus wem setzle sich lhre Gruppe zusam-
men ?

Anette Weil-Warnot: Wir waren acht bis zehn
Haftlinge. Unsere Gruppe blieb konstant. Wir wa-
renim Souterrain. Wir bildeten ein FlieBband, das
durch eine Kameradin kommandiert wurde, und
das ein gewisses Arbeitspensum zu erledigen
hatte. Die uns auferlegte Arbeit zwang uns, ohne
Pause zu arbeiten. Wir fertigten Haltegriffe fir
Flugzeugtanks tind Postsacke an. Lina Gberwach-
te alle Frauen, aber sie Uberwachte nicht die
Produktion. Lina war nur unsere Aufseherin, und
sie hatte iber sich die Komandantin des Lagers.
Frage: Sind Sie von Lina geschlagen worden ?
Anette Weil-Warnot: Ich selbstnicht, aber Kamera-
dinnen sind von ihr mehr oder weniger stark und
mehr oder weniger oft geschlagen worden.
Frage des Verteidigers: Sie sagen, dal3 die Pro-
duktion der Arbeit nicht von Lina abhing. Warum
also sollte sie Sie zur Arbeit gedrangt haben?
Anette Weil-Wamot: Weilsieinre Befugnisse tber-
schritt.

Frage: Kann die Zeugin den Beweis hierfir erbrin-
gen?

Anette Weil-Warnot: Ich wuBte, daf3 sie dieselbe
Arbeit wie wir gemacht hatte. Die deutschen Frau-
enhaben es mir gesagt. Sie konnte also gut unse-
re Arbeit beurteilen und kennen, sie konnte uns gut
zur Arbeit drdngen oder auch nicht, aber es gab
einen Unterschied zwischen ihr und uns; wir arbei-
teten nicht unter den selben Bedingungen.




Ob die Haftlinge wirklich ,vielfach” vom an-
geblich ,schlechten Verhaltnis" zwischen
Zivilpersonal und Bewachungspersonal
Jprofitierten, erscheint als eine zu sehr ver-
allgemeinerte These — Einzelfalle mag es
sicher gegeben haben, aber das System
hatte eine andere Ausrichtung. Zumindest
eine nun namentlich bekannte Aufseherin,
namlich Lina Hillebrecht, war zuvor Arbeite-
rin bei den Continentalgummiwerken ge-
wesen.

Was bedeutet aber die nicht zu belegende
Behauptung, die Aufseherinnen seien kei-
ne Contiarbeiterinnen gewesen? Es ist, wie
wir meinen, die weitverbreitete Herange-
hensweise an das KZ-System, bei der das
.Bose" von aufien, von ferne kommt. Damit
wird die Realitat abgewehrt und auch die
Einsicht in die Tatsache, dall ganz viele,
ganz normale Menschen am Funktionieren
dieses Systems beteiligt waren.

Es lohnt sich weiter nachzufragen, inwie-
weit die Vereinbarungen zwischen SS und
jeweiligen Unternehmen hinsichtlich der
Rekrutierung des weiblichen Bewachungs-
personals nicht allein vom Bewachungs-
aspekt, sondern auch vom Aspekt mog-
lichst effizienter Produktionssteigerung be-
stimmt waren.

In Verbindung mit der Anmietung von KZ-
Haftlingen fiir die Gasmaskenproduktion
haben auch die Continentalgummiwerke
mit der SS dahingehende Vereinbarungen
getroffen, dafd sich die Firma verpflichtete,
eine der GroRe des AuBenkommandos
entsprechende Zahl an weiblichem Bewa-
chungspersonal aus ihrem Werk zur Verfii-
gung zu stellen. Belegt sind solche Verein-
barungen fiir das FrauenauRenkommando
bei der Fa. Krupp in Essen: ,Zumeist waren
es Arbeiterinnen bei Krupp, die sich viel-
leicht verbessern wollten ... meist nicht alter
als die Haftlinge selbst. Diese Frauen wur-
den nun formell bei Krupp entlassen und bei
der SS eingestellt, zunachst aber einmal
nach Ravensbriick geschickt, um in dem
dortigen KZ in einem Schnellkurs von zwei
Wochen die wichtigsten Grundlagen der
Tatigkeit als Aufseherin zu erlernen. Frisch
ausgebildet und zum Teil in SS-Uniform
kamen die ehemaligen Krupp-Arbeiterin-
nen dann nach Essen zuriick und erwarte-
ten die Haftlinge." (Angela Genger: Orts-
termin. Eine Dokumentation zu den KZ-
Aufllenlagern in Essen. 1991)

Dal} die Continentalgummiwerke ebenfalls
so verfuhren, belegt die Aussage der ehe-
maligen Conti-Arbeiterin Greta Bésel vom
4. November 1946: ,Von 1940 ab war ich
bei der Firma Continentalin Hannover tatig,
woauch Ostarbeiter beschaftigtwaren. Eine
gewisse Anzahl von Frauen aus dieser Fir-
ma wurde ausgesuchtund zur SS geschickt,
um eine Ausbildung fir Aufseherinnen zu
bekommen. Ich war eine von diesen Frau-
en, die fiir die Ausbildung vorgesehen wa-
ren. lch kam in das Lager Ravensbriick am
28. August 1944". Greta Bésel wurde im 1.
Hamburger Ravensbriick-Prozefd zum Tode
verurteilt und hingerichtet (s. Informationen
Nr. 35).
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Wahrend Greta Bosel nach ihrer Kurzaus-
bildung zur KZ-Aufseherin nicht nach Han-
nover zuriickkehrte, sondern zunachst in
einem anderen Aultenkommando, schlief}-
lich in der Abteilung Arbeitseinsatz in
Ravensbriick selbst ihren Dienst verrichte-
te, war Lina Hillebrecht eine weitere frihere
Contiarbeiterin, die nach der Ausbildung in
Ravensbriick als KZ-Aufseherin an ihren
.alten” Arbeitsplatz zurickkehrte, Lina
Hillebrecht, nach eigenen Aussagen kein
Mitglied der NSDAP, gab bei ihrer Verneh-
mung vor dem Rastatter Gericht zwar nicht
den Namen der Fabrik preis, bestatigte
jedoch die Tatsache, dal} sie ,in derselben
Fabrik gearbeitet hatte wie die, deren Auf-
seherin ich spater wurde. Am 1. Juni 1944
habe ich die Fabrik verlassen, und am 3.
Juni bin ich in Ravensbrick angekommen.
Aufgrund der Bombenangriffe habe ich frei-
willig die Fabrik verlassen, um nach Ravens-
briick zu gehen". Dabei habe sie ein SS-
Offizier ,aus der Fabrik" unterstiitzt. Sie
habe nicht gewult, dall Konzentrationsla-
ger bestanden. Beiihrer Ankunftin Ravens-
briick habe man ihr gesagt, dall es ein
spezielles Lager ware fir Frauen, die in
Fabriken arbeiten sollten: ,Man hat uns
erklart, daly, wenn sich ein Haftling nicht gut
fiihre, wir einen entsprechenden schriftli-
chen Bericht an einen Offizier des Lagers
machen sollten. Man hat uns gesagt, dafy
wir nicht schlagen, nicht toten sollten und
die Haftlinge nicht qualen soliten”.

Vom 3. bis 15. Juni 1944 erhielt Lina Hille-
brechtihre Ausbildung in Ravensbriick, u.a.

hatte sie Frauen im Siemenswerk Ravens-
briick zu bewachen, dannkamsie als Aufse-
herinindas Aufltenkommando bei den Polte-
Werken in Magdeburg. Dieses Frauen-
aullenkommando bestand vom 14. Juni
1944 bis zum 13. April 1945. Es unterstand
zunachst dem KZ Ravensbruck, dann ab
dem 1. September 1944 dem KZ Neuen-
gamme. Im Oktober 1944 ging sie nach
Hannover, und zwar ,in die Fabrik, inderich
gearbeitet hatte".

Die 23jahrige Studentin Anette Weil-War-
not aus Paris, die mit dem ersten Transport
Ende Juni 1944 von Ravensbriick nach
Hannover-Limmer kam, berichtete vor dem
Rastatter Gericht, daf sie Lina Hillebrecht
im Oktober 1944 in der ,Gasmaskenfabrik
im 1. Stock” kennengelernt habe; von deut-
schen Arbeiterinnen hatte sie auch die
Adresse von Lina Hillebrecht erfahren, die
bei einer deutschen Kollegin wohnte: ,Ich
wullte, dal} sie diesselbe Arbeit wie wir
gemacht hatte. Die deutschen Frauen ha-
ben es mir gesagt. Sie konnte also gu.
unsere Arbeit beurteilen und kennen. Sie
konnte uns gut zur Arbeit drangen oder
auch nicht, aber es gab einen Unterschied
zwischen ihr und uns; wir arbeiteten nicht
unter denselben Bedingungen.”

Aus der unten in Auszugen abgedruckten
Vernehmung der Zeugin Anette Weil-War-
not und den Aussagen der anderen Frauen
wird deutlich, mit welchen Druckmitteln sich
Lina Hillebrecht fiir die Produktionssteige-
rung eingesetzt hat und sie konnte dies
offensichilich deshalb besonders gut, weil
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sie die Arbeitsablaufe kannte, weil sie — wie
Anette Weil-Wamot sagt — ,dieselbe Arbeit
wie wir gemacht hatte". Vor Gericht ver-
suchte sich Lina Hillebrecht damit zu entla-
sten, dal} sie vom Vorarbeiter ihres Kom-
mandos, Herrn Schimonsky (oder Schima-
nowski) gezwungen worden sei, die Haft-
linge zur Arbeit anzutreiben, sonst hatte
dieser sie gemeldet. Der Vorarbeiter sei-
nerseits erklarte vor Gericht, er sei lediglich
mit der Organisierung der Arbeit beauftragt
gewesen, Lina Hillebrecht wiederum habe
lediglich bewacht.

Das franzésische Militargericht verurteilte
Lina Hillebrechtam 17, September 1947 zu
10 Jahren Gefangnis; auch dieses Urteil
wurde in der Revisionsverhandlung vom
22. November 1947 bestétigt.

Aussage von Anne-Marie Roussel
38 Jahre, Postkontrolleurin aus
Paris, seit Januar 1944 im KZ
Ravensbriick, seit Ende Juni 1944
im Frauenauflenkommando
Hannover-Limmer:

Jch erkenne Lina wieder. Sie war Teil die-
ser grausamen Organisation, die uns in
einem Regime des Terrors hat leben las-
sen. Sie hat Schlage ausgeteilt, Ohrfeigen.
Sie hat an Leibesvisitationen teilgenom-
men. Sie hatuns zur Arbeit gezwungen und
durch den auferlegten Arbeitsrhythmus
gepeinigt. Sie kannte die Arbeit von friiher,
aber sie war damals in einer normalen
Situation, was fir uns nicht zur Debatte
stand. Sie teilte Ohrfeigen und Faustschlage
in den Nacken aus. lhre Schldage waren
heftig. Sie erstattete Meldung bei dem
Lagerkommandanten liber unsere mangel-
hafte Arbeitsweise. Wirmuften 12 Stunden
am Tag arbeiten und danach strammstehen.
Das Strammstehen erfolgte auferhalb der
Arbeitund aulerhalb der Appelle. Wir muf3-
ten wéahrend einer, zwei oder selbst drei
Stunden strammstehen, und zwar unter

em Vorwand, dal wir zuwenig gearbeitet
hatten. Sie Uberwachte das Strammstehen.
Wahrend dieser Zeit war es verboten zur
Toilette zu gehen, und sie lachte tiber unse-
re Jammergestalten, liber unsere bekla-
genswerte Situation. Im Winter suchten wir
im Lager Papier, um uns gegen den Wind
und die Kalte zu schiitzen. Wenn wir dabei
Uberrascht wurden, schlug man uns... Sie
war Teilnehmerin an einer organisierten
Bande von Kriminellen. Sie stand unter
dem Befehl der Kommandantin. Sie ge-
horchte. Das ist alles.

Aussage von Simone Romers
52 Jahre, Hausfrau aus Dijon:

.Dieses Kommando (in Hannover) hing von
Ravensbriick ab. Dort habe ich Lina ken-
nengelernt. Es war eine SS-Angehdrige.
Sie war sehr brutal, sie lie uns aufgrund
von Meldungen, die sie machte, bestrafen.
Sie hat uns zur Arbeit getrieben, indem sie
uns schlug. Sie schlug aus eigener Initiative
wie alle SS-angehdrigen Frauen. Sie nahm
keinerlei Ricksicht auf die Witterung, um
uns mit den ,piquets” (dem Strammstehen,
Vf.) zu bestrafen. Im Prinzip kamen die

Kollektivstrafen von Meldungen, die sie der
Lagerleitung machte, sie wurden dann vom
Lagerkommandanten verhangt. Allgemein
wurden Kollektivstrafen gegen den ganzen
Block verhangt und nicht nur gegen die
Arbeitsgruppe. Ich selbstbin ohnejegliches
Motiv geschlagen worden. Das geschah
lediglich, um die Angst bei demjenigen
aufrechtzuerhalten, den man schiug. Lina
schlug mitden Fausten. Ich selbst bindurch
die Kommandantin des Lagers derart ge-
schlagen worden, dal ich einen Trommel-
fellri erlitt und nunmehraufdem linken Ohr
taub bin. Wir befanden uns in einem Ge-
sundheitszustand, dal® unsere Schwiche
tragisch war, und Lina mufte von unserer
Situation Kenntnis haben, da sie selbst im
Lager wohnte und da sie auch uns selbst
ohne Unterlal drangsalierte, bei der Ar-
beit."

Aussage von Marcelle Rivet
36 Jahre, kaufmannische Ange-
stellte aus Niort:

Jchkenne Lina, man nannte sie die ,Zigeu-
nerin”. Ich kannte sie nicht mit Namen, aber
ich erkenne sie vollig sicher wieder, denn
ich bin selbst von ihr geschlagen worden.
Ich trug auf mir Papier, um mich vor der
Kalte zu schitzen. Sie sah es und hat mich
aus diesem Grund geohrfeigt. Sie hat auch
Kameradinnen geschlagen. Ich arbeitete
am Ofen. Ich muBte die ,Ventile" (Mund-
stiicke der Gasmasken, Vf.) im Ofen ko-
chen lassen. Wahrend elf Stunden Arbeit
muften wir zu viert elf Ofen bedienen und
mufiten Platten von 5 Kilogramm kochen,
was nach unserer Rechnung etwa 4.500
Kilogramm Grundstoff ergab, die wir vier
umzurihren hatten. Es war muhsam, Man
nahm keinerlei Ricksicht auf unsere Ge-
sundheit und man wurde auch nicht fiir die
Arbeit ausgesucht. Lina trieb uns zur Arbeit
an, um immer mehr Ausbeute zu erlangen.
Wir hatten tagtaglich die Beweise daflir.
Wer hatte sonst der SS-Kommandantin
sagen konnen, die uns nicht bei der Arbeit
sah, wenn uns Lina nicht denunziert hétte.
Ich kann zu ihren Gunsten keine menschli-
che Geste anfiihren. Ich glaube, dal manin
Bezug auf die S5-Angehdrigen verallge-
meinern kann."

Aussage von Jeanne Griffouill
39 Jahre, Studienratin aus
Villeneuve-Saint Lot:

Jch war von Anfang Januar oder Februar
1944 in Ravensbriick, ich kam dann nach
Hannoverim Juni 1944. ch habe die Massar
nicht kennengelernt, aber ich kenne die
Lina. Sie war Aufseherin. Sie hat unseren
Zustand sehr wohl gekannt und sie hat uns
gleichwohl zur Arbeit getrieben. Sie schlug
uns ohne Griinde, wenn wir uns schlecht
aufstellten. Sie schrie ohne Unterla3, um
uns zur Arbeit zu treiben. lch habe Ohrfei-
gen und Fulitritte von ihr bekommen, wenn
wir uns (bei Fliegeralarm, Vf.) unterstellen
waollten, Sie schlug ohne Veranlassung und
selbstverstandlich auch ohne Grund. Fir
sie gab es immer einen Anlall, wenn man
das einen plausiblen Grund nennen kann.

Der Prozef gegen die
Aufseherin Emmy

Uppideedesch Kowa..:

Die aus Pforzheim stammende, damals
33jahrige Emmy Kowa — unter diesem Na-
men war sie wahrend ihrer Zeit in Ravens-
briick bekannt — war am 18. Oktober 1945
von US-Militarpolizei gefangengenommen
und im April 1947 den franzdsischen Mili-
tarbehorden uberstellt worden. Vor dem
franzdsischen Militargericht war sie ange-
klagt, nicht wegen in Ravensbriick began-
gener Verbrechen, sondern wegen Verbre-
chen, begangen im KZ Riga-Kaiserwald in
den Jahren 1943 und 1944. Das KZ Riga-
Kaiserwald bestand vom 15. Marz 1943 bis
zum 6. August 1944. Dorthatte sie gefange-
ne judische Frauen und Kinder geschlagen
und systematisch milthandelt, sowie an
Selektionen fiir die Gaskammern teilge-
nommen, was das Gericht nur als Beihilfe
zum Mord wertete.

Nach eigener Aussage hatte sie , der Arbeits-
dienst nach Ravensbriick geschickt. Ich
war dort unfreiwillig vom 1. Februar 1943
bis zum 26. August (Jahreszahl fehlt; Vf.).
Dann wurde ich als Chefaufseherin nach
Riga geschickt. Ich bin dort bis zum 15. Juni
1944 geblieben, dannwurde ich nach GroR-
Rosen, dann nach Breslau und schlieflich
nach Libau in Schlesien in derselben Funk-
tion geschickt".

,Die Kowa wiitete
im Siemenswerk
Halle 5*

Das KZ GroR-Rosen bestand vom 1. Mai
1941 bis Februar 1945; das Frauenaul3en-
kommando Breslau-Hundsfeld von Juli 1944
bis 25. Januar 1945, Das Frauenaulen-
kommando Libau in Lettland bestand vom
September/Oktober 1944, mit der Ankunft
weiblicher Haftlinge aus dem KZ Grof3-
Rosen, bis Februar 1945; die Uberleben-
den wurden nach Hamburg-Fuhlsbiittel
Jevakuiert”.

In Ravensbrlick war sie zeitweilig Aufsehe-
rin im Siemenswerk gewesen: ,Die Kowa
(oder auch Kobka) wiitete in Halle 5" (Be-
richt Dagmar Hajkova, Mahn- und Gedenk-
statte Ravensbriick: Ga—D-3 -6 U 63/4,
Teil 1)

Das Rastatter Militargericht verurteilte
Emmy Kuppinger gesch. Kowa am 20. Fe-
bruar 1948 wegen der in Riga-Kaiserwald
begangenen Verbrechen zu 20 Jahren
Gefangnis und Zwangsarbeit. Wieviele Jah-
re sie von dieser Strafe verblillen mulite, ist
nicht bekannt.
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